Reviews 129

Tie neobisli ani formélny aparat, ¢o moze viest k zasadnym nedorozu-
meniam. Zrejme pre technologické nedostatky na strane nakladatel'a
sa isté symboly v zapisoch vynechané alebo nahradené nespravnymi
symbolmi,’ takZe je na c¢itatel'ovi, ako si s nimi poradi. Vzhl'adom na
mieru, v akej autor vyuziva formélne néstroje, by vitanou stcastou
publikécie bol prehladny zoznam aspon tych najdolezitejsich formdl,
pripadne i zoznam obréazkov a tabuliek, ktorych v knihe nie je mélo.

Domnievam sa, Ze Stidie o metodoldgii prirodmijch a socidlnych vied
oslovia dva druhy dcitatelov. Na svoje si pride jednak ,tvrdé jadro”
priaznivcov filozofie vedy, ktoré sa zaujima o jej zakladné problémy.
Najde tu doéslednt kritiku fenomenalistického chapania vedeckého
zékona. No pri rieSeni tradi¢nych problémov Hanzel formuluje - obcas
akoby mimochodom - aj poznamky k problematike, ktord presahuje
hranice filozofie vedy.® TakZze hoci, prisne vzaté, s to Studies, mozno
Hanzelove Stidie odporudit vietkym zaujemcom o stcasnt slovenskt
filozofiu.

Juraj Halas
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J. Peregrin patri k znAmym a reSpektovanym autorom, ktory sa ve-

nuje filozofii jazyka, sémantike a analytickej filozofii. Recenzovana
knizka je svedectvom toho, Ze okruh jeho zdujmu sa na zéklade doteraj-

® Napriklad na stranach 227, 254, 319, 320.
¢ Mam na mysli najmé pasaze o kategoriach (s. 15 a s. 382), ale aj o prakticko-

empirickych aspektoch vedy (s. 86) a fenomenalizme (s. 185).
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Sieho vyskumu trochu posunul a smeruje k odhaleniu podstaty ¢love-
ka, k $pecifikdcii socidlneho, nech uz je to jazyk, rozum alebo sloboda.
KI'a¢ k odhaleniu socialnosti, ktora nie je proti - ani nad - prirodnou
realitou, Peregrin vidi v pojme pravidla, ktorého genézu chce aspon
v naznakoch objasnit tak, Ze syntetizuje filozoficky motiv (Kant, Witt-
genstein) s prirodovednymi koncepciami.

Vychéddza z hypotézy, ze genézu pravidiel mozno vysvetlit v ramci
fungovania mechanizmov biologickej evoltcie, ktora viedla ku koope-
racii, a pravidlam formujtcim virtudlny priestor kultary (moralka).
Tento zamer Peregrin ohlasuje ihned v tvode:

Moji hypotézou je to, Ze pravidla jsou tim, co umoznilo, Ze se spo-
luprace promitla do samotné nasi podstaty a ucinila z nds rozumné,
hovofici a kulturni tvory. Mtizeme tedy bez nadsazky fici, Ze ¢lovék
je bytosti pfedevsim normativni. (s. 13)

V piatich kapitolach okrem tvodu Proc¢ pravidla? (Pravidla a filozofie,
s. 15-40; Pravidla a evoluce, s. 41-67; Pravidla a mysl, s. 69-101; Pravidla
a jazyk s. 103-123; Pravidla a spolecnost, s. 125-148) kombinuje filozofic-
ky arzenal hlavne z analytickej filozofie jazyka a mysle s konceptmi
a hypotézami z dielne evolucnej biologie. Vychodiskom je antiskep-
tickd, antirelativisticka interpretdcia Wittgensteinovych analyz pravid-
la v savislosti s fungovanim povahy jazyka a vyznamu, v kombindcif
s ideami Sellarsa, Brandoma, Dawkinsa, Dennetta, Premacka a i. Na
margo Peregrinovho pristupu je namieste ako otdzka tykajtca sa de-
jinno-filozofickej adekvatnosti tejto kombindcie so zretelom najma na
Wittgensteinove nazory na vedu tak aj otdzka tykajtica sa samej natu-
ralizacie pojmu pravidla, resp. jeho genézy, lebo tie isté citaty z Filozo-
fickych skiimani ndjdeme aj u P. Wincha s podobnym zamerom ukazat,
Ze $pecifickost socidlneho stoji a pada s pojmom pravidla (Pozri Idea
socialni védy a jeji vztah k filosofii, CDK, 2004, 36-53).

Po stru¢nom historickom exkurze v kapitole Pravidla a filozofie
o tom, ako sa pravidla dostali do centra pozornosti filozofov v ostat-
nych desatrociach minulého storocia, pri¢om sa pripisuje rozhodujtci
podiel neskorému Wittgensteinovi, Peregrin predklada terminologické
rozliSenia, aby s vyuzitim Sellarsovej koncepcie manifestoval rozdiel
medzi preskriptivnymi pravidlami (musis) a tymi, ktoré nas nejako
obmedzuju, nejako limitujt priestor konania (nesmies). Podla Pereg-
rina je v pripade spolo¢nosti a konania efektivnejsie uplatnit pravidla
v zmysle obmedzeni. Na toto zakladné rozlisenie nadviazuje aj rozdiel
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medzi instrukciami, direktivami a rydzimi pravidlami a vysporadava
sa s otazkou, ¢i pravidlo predpoklada pravidelnost. Hlavne sa vsak
venuje Sellarsovmu pojmu , pattern governed behavior”. V druhej ka-
pitole Pravidla evoluce (s. 41-67) sa analyzuje genéza pravidiel, to, ako
sa u ¢loveka vyvinula schopnost vedome postupovat podla nejakého
pravidla. Vychodiskom tivah je dilema véziia posudzovana z perspek-
tivy, ako sa evolu¢ne vyvinula kooperacia, lebo v tomto smere nara-
Zajui na seba perspektiva kratkodobych vyhod individua a dlhodoba
perspektiva benefitov kooperacie. Peregrin sa pokisa objasnit, ako sa
pravidla siria cestou ,pedagogického”, nie geneticky fixovaného po-
stupu. Takto organizmy schopné vnimat, Ze nie¢o musi byt, mozno
oznacit za také organizmy, ktoré postupuji podla pravidla, a tak sa
konstituuje predpoklad, Ze sa vyvinie jazyk, rozum a kulttra.

V Casti Pravidla a mysl Peregrin pri formulovani odpovede na otaz-
ku, naco je dobré disponovat mysl'ou, rozlisuje podl'a Dennetta (Kinds
of Minds) a vzorcov spravania darvinistické, skinnerovské a popperov-
ské bytosti, pracuje s emulacnou teériou reprezentacii, aby vysvetlil
elementarnu podobu mysle (Grush, Carruthers, Premack). Rozdiel me-
dzi ¢lovekom a inymi biologickymi druhmi vidi na pozadi predloze-
nych evolu¢nych konceptov v narabani mysle s propoziciami a pojma-
mi, (tzv. ,code of man”, Premack). Pri opise cesty od mysle pohédianej
determinizmom potrieb k presvedéeniam, rozumu, ktory sa riadi do-
vodmi, si v§ima tlohu emdcii, ktoré autor vykladé v intencii nonkog-
nitivizmu. V $tvrtej kapitole Pravidla a jazyk sa Peregrin zameriava na
jazyk a predklada Dawkinsovu a Krebsovu koncepciu povodu signa-
lizacie v ,¢itani mysle” a manipuldcii spravania inej bytosti; opisuje,
ako sa repertodr signalizacie rozsiroval, ako sa formovali relacie medzi
signalmi. Peregrin sa pokuasa dolozit, Ze logicka struktira sa zrodila
prostrednictvom elementarnych vztahov, ked' sa utvorili elementarne
relacie nezlucitelnosti a inferencie. Poslednd kapitola Pravidld a spo-
locnost sumarizuje evolu¢na optiku pri objasneni kulttry, lebo prave
pravidla umoznili utvarat rozli¢né virtudlne priestory, ktoré umoznuju
nové moznosti konania. A pravidla jazyka konstituuja priestor zmys-
luplnosti, hoci hlavnym problémom je arbitrarnost tychto pravidiel.
V zavere sa tematizuje problematika, ako z evolu¢ného pohladu objas-
nit tato skuto¢nost, rozlisuje sa medzi sebestaénymi a nesebestacny-
mi pravidlami a dve drovne rozumu kazdého obyvatela virtudlneho
sveta, jeho vlastny svet a uznanie plurality virtudlnych svetov inych
l'udi. Vyustenie a zdvere¢ny citat knihy v duchu akceptécie rortyovskej
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historickej ndhodnosti vzniku presvedc¢eni, napr. morélky, je pochopi-
telnym zaverom Peregrinom favorizovaného pristupu a naturalizmu.

Kniha je nepochybne zaujimavym pokusom o syntézu filozofickej
pozicie s evolu¢nou perspektivou prirodnych vied. Autorovi nemozno
upriet erudiciu, rozhl'adenost a suverenitu, s akou sa pohybuje aj v te-
réne empirickej prirodnej vedy. Pravom mozno o¢akavat, Zze nezapadne
prachom a moZzno ju odporucat nielen filozofom. Tento pristup si urci-
te najde svojich stipencov v radoch Sirsej akademickej verejnosti, lebo
naturalizmus a redukcionizmus z dielne kognitivnych vied a evoluc¢nej
biologie sa tesia popularite aj v sticasnej analytickej filozofii. Otdzne
sa vsak zisky a redlna explanacna sila a adekvatnost hypotéz v rovine
socidlneho poznania (problém normativnosti, druhy pravidiel, truk-
tara I'udskej ¢innosti, komunikécia, propozi¢né postoje, povod logickej
struktury, atd.) V tomto smere napriklad mozno uviest pracu Human
Nature and the Limits of Science (Oxford, 2001) od Johna Duprého, ktory
pontka iny pohl'ad napriklad aj na Peregrinom exploatované modely
z tedrie hier a rozhodovania ako nastroj na vysvetlenie evoltcie koope-
récie. Aj prace Georga Henrika von Wrighta (napr. Norm and Action,
1963) pontkajt iny pristup k problematike pravidla, normativnosti.
Prirodzene, je len a len na ctenom/nej Citatelovi/ ke, aby zvazil vietky
za a proti Peregrinovej pozicii.

Tatiana Sedovd



